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o LENIN
VENAJAN KOMMUNISTISEN PUOLUEEN
JARJESTAJANA JA JOHTAJANA

On olemassa kaksi marxilaisten ryhm#s. Ne kum-
pikin toimivat marxilaisuuden lipun alla ja pitivit
itsedin ,oikeina“ marxilaisina. Ja kuitenkaan ne eivit
ole laheskddn samanlaisia. Eikd siin& kaikki: niiden
vililla on kokonainen kuilu, silldi niiden toiminta-
menetelmat ovat suoraan vastakkaiset.

Ensimmaéinen ryhmi rajoittuu tavallisesti marxi-
laisuuden ulkonaiseen tunnustamiseen, sen juhlalliseen
julistamiseen. Osaamatta tai haluamatta syventyi
marxilaisuuden olemukseen, osaamatta tai haluamatta
toteuttaa sitd kaytinnossd, se muuttaa marxilaisuu-
den elavit ja vallankumoukselliset toteamat kuolleiksi,
mitddn sanomattomiksi kaavioiksi. Se ei rakenna
toimintaansa kokemukseen eikd kiytinndllisen tyon
huomioimiseen, vaan Marxin teoksista otettuihin
lainauksiin. Ohjeita ja suuntaviivoja se ei ammenna
elivin todellisuuden erittelystd, vaan analogioista ja
historiallisista rinnastuksista. Ero sanojen ja tekojen
vélilld on tamin ryhmén perustauti. Siitd johtuu pet-
tymyksid ja ainaista tyytyméttomyyttd kohtaloon,
joka sitd tavan takaa pettdd, antaa sille ,pitkdn
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nenén*, Tiémin ryhmén nimi on menshevismi (Veni-
jalla) ja opportunismi (Euroopassa). Toveri Tyshko
(Jogiches) Lontoon edustajakokouksessa® luonnehti
aika osuvasti tatd ryhm&4 sanoessaan, ettd se ei seiso,
vaan makaa marxilaisunden kannalla.

Toinen ryhmé péinvastoin siirtid kysymyksen
painopisteen marxilaisuuden ulkonaisesta tunnustami-
sesta sen noudattamiseen, sen toteuttamiseen kaytin-
nossé. Tamé ryhméd kiinnittid paiasiassa huomionsa
tilannetta vastaavien marxilaisuuden toteuttamisteiden
ja -keinojen viitoittamiseen, niiden teiden ja keinojen
muuttamiseen silloin, kun tilanne muuttuu. Tami
ryhmé ei ammenna ohjeita ja suuntaviivoja historial-
lisista analogioista ja rinnastuksista, vaan ymparoivien
olosuhteiden tutkimisesta. Toiminnassaan se ei nojaudu
lainauksiin eika lauselmiin, vaan kdytinnolliseen koke-
mukseen, tarkistaen jokaisen askeleensa kokemuksen
pohjalla, ottaen oppia virheistiin ja opettaen muita
rakentamaan uutta elim#d. Taten oikeastaan onkin
selitettivissd se seikka, ettd timé&n ryhmén toimin-
nassa ei ole eroa sanojen ja tekojen vililla ja ettd
Marxin oppi sdilyttdd kaiken eldvin vallankumouk-
sellisen voimansa. Taéhidn ryhmain sopivat taydellisesti
ne Marxin sanat, joiden mukaan marxilaiset eivat voi
tyytyd selittiméin maailmaa, vaan heidén on mentavi
pitemmilile muuttaakseen sen ®. Témén ryhmén nimi
on bolshevismi, kommunismi. '

Témin ryhmén jérjestdja ja johtaja on V. I. Lenin.
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LENIN VENAJAN KOMMUNISTISEN PUOLUEEN
JARJESTAJANA

Proletaarisen puolueen muodostuminen Ven#jalla
tapahtui erikoisoloissa, toisenlaisissa kuin olivat Lén-
nen olot silloin, kun sielld jarjestettiin tydvéenpuo-
luetta. Kun L#nness, Ranskassa ja Saksassa, tyovien-
puolue syntyi ammattiliitoista, n#iden liittojen ja
puolueiden ollessa legaalisia, porvarillisen vallanku-
mouksen jélkeen vallinneessa tilanteessa, jolloin oli
olemassa porvarillinen parlamentti ja jolloin valtaan
piéssyt porvaristo seisoi vastakkain proletariaatin
kanssa, niin Ven#jéilla sitdvastoin proletaarisen puo-
lueen muodostuminen tapahtui mitd julmimman itse-
valtiuden vallitessa, porvarillis-demokraattista vallan-
kumousta odoteltaessa, jolloin toisaalta puoluejirjestoi-
hin tuli ylenmairin porvarillisia ,legaalis-marxilaisia“
aineksia, joilla oli kiihked halu kdyttad tyoviaenluokkaa
porvarillisen vallankumouksen hyvéksi, ja toisaalta
tsaarin santarmit veivat puolueen riveistd parhaat
puoluetydntekijit, samaan aikaan kun vaistovaraisen
vallankumousliikkeen kasvu vaati lujaa, yhteenliitty-
nyttd ja kyllin konspiratiivista vallankumouksellisten
taistelevaa ydinjoukkoa, joka pystyy suuntaamaan
liikkkeen itsevaltiuden kukistamiseen.

Tehtivand oli erottaa vuohet lampaista, pidsti
eroon vieraista aineksista, jirjestdd kokeneiden val-
lankumouksellisten kaaderit (kantajoukot) eri puolilla
maata, antaa heille selvd ohjelma ja varma taktiikka
sekd vihdoin koota nama kaaderit yhtensiseksi ammatti-
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vallankumouksellisten taistelujarjestiksi, joka on kyl-
lin konspiratiivinen kestdikseen santarmien hyokkai-
lyt, mutta samalla riittavisti sidottu joukkoihin
pystydkseen viem#an ne oikealla hetkelld taisteluun.

Menshevikit, ne samat, jotka ,makaavat“ marxilai-
suuden kannalla, ratkaisivat kysymyksen yksinker-
taisesti: kun kerran Lénnessi tyovidenpuolue on
syntynyt tybviaenluokan taloudellisen aseman paran-
tamisen puolesta taistelevista puolueettomista ammatti-
liitoista, niin Venajilla on, mikili mahdollista, tehtiva
samoin, s.0. rajoituttava toistaiseksi , tydldisten taloudel-
liseen taisteluun tehtaaniséntid ja hallitusta vastaan*“
eri puolilla maata, perustamatta yleisvenilaistd taiste-
lujirjesttsd, ja sitten... sitten, ellei siihen mennessa
ilmaannu ammattiliittoja, kutsuttava koolle puolueeton
tyovéen edustajakokous ja julistettava se puolueeksi.

Sité, ettd tuo menshevikkien ,,marxilainen* ,suunni-
telma®, joka Ven#jin oloissa oli utopistinen, edellyt-
tad kuitenkin laajaa agitatiotyots, joka téhtid puolue-
aatteen halventamiseen, puoluekaaderien tuhoamiseen,
proletariaatin jattimiseen vaille omaa puoluetta ja
tyovienluokan Iuovuttamiseen Iiberaalien raadelta-
vaksi, — sitd tuskin silloin aavistivat menshevikit ja
luultavasti monet bolshevikitkaan.

Leninin erittdin suuri ansio Venijan proletariaattia
Ja sen puoluetta kohtaan on siini, ettd han paljasti
menshevistisen organisatio-,suunnitelman“ koko vaa-
rallisuuden jo siihen aikaan, kun ,suunnitelma“ oli
tuskin alulla ja kun ,suunnitelman“ laatijat itsekin
tointuskin olivat selvilld sen &ariviivoista, ja paljastet-
tuaan sen alkoi ankaran hyokkiyksen menshevikkien
organisatoorista holtittomuutta vastaan keskittien
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kaytdnndnmiesten koko huomion tihin kysymykseen.
Silld kysymys oli puolueen clemassaolosta, puolueen
eldméstd ja kuolemasta.

Yleisvenildisen poliittisen sanomalehden perustami-
nen puoluevoimien kokoamisen keskukseksi, vankkojen
puoluekaaderien jirjestfiminen eri puolilla maata puo-
lueen ,vakinaisiksi joukko-osastoiksi®, n#iden kaade-
rien kokoaminen yhteen sanomalehden kautta ja nii-
den yhdistiminen yleisvenildiseksi taistelupuolueeksi,
jolla on selvisti vedetyt rajat, selvi ohjelma, varma
taktiikka ja yhtendinen tahto,— sellaisen suunnitelman
kehitti Lenin kuuluisissa kirjasissaan: ,Mitd on teh-
tava?“® ja ,Askel eteenpiin, kaksi askelta taakse-
pdin“®, Tdémén suunnitelman ansio oli siind, etti se
vastasi tdydellisesti Venéjin tosioloja ja mestarillisesti
yleisti parhaiden kiytinnonmiesten organisatiokoke-
muksen. Taistelussa timén suunnitelman puolesta
venaldisten kaytinndnmiesten enemmisto 1ahti paatta-
visti Leninin mukaan pelkd&imattd puolueen kahtia-
jakautumista. Timén suunnitelman voitto laski perus-
tuksen sille lujasti yhteenliittyneelle ja karaistuneelle
kommunistiselle puolueelle, jonka veroista maailma
ei tunne.

Toverimme (eikd vain menshevikit!) usein syytti-
vat Leninid liiallisesta taipumuksesta viittelyyn ja
kahtiajakoon, leppyméttémistd taistelusta sovitteli-
joita vastaan y.m. Epiilemittd, aikoinaan oli kum-
paakin. Mutta ei ole vaikea ymmairtés, ettd puolueemme
ei olisi voinut pi&std vapaaksi sisdiisestd heikkoudesta
ja hbllyydests, se ei olisi voinut saavuttaa sille
ominaista voimaa ja lujuutta, ellei se olisi karkoittanut
keskuudestaan epiproletsarisia, opportunistisia ainek-
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sia. Porvariston herruuden kaudella voi proletaarinen
puolue kasvaa ja lujittua vain siini miirin, kuin se
kady taistelua opportunistisia, vallankumousvastaisia
ja puoluevastaisia aineksia vastaan omassa keskuudes-
saan ja tyovienluokan keskuudessa. Lassalle oli oikeassa
sanoessaan: ,puolue lujittuu puhdistamalla itseddn* ®2.

Syyttijit vetosivat tavallisesti Saksan puolueeseen,
jossa silloin kukoisti ,yhtendisyys“. Mutta kaiken-
lainen yhteniisyys ei ensinnikiin ole voiman merkki,
Jja toiseksi riittdd, kun vilkaistaan nyt entiseen Saksan
puolueeseen, joka on revennyt kolmeksi puolueeksi %,
jotta ymmérrettaisiin, ettd Scheidemannin ja Nosken
»yhtendisyys“ Liebknechtin ja Luxemburgin kanssa
oli kokonaan valheellista ja ndenniistd. Ja kukapa
tietdd, eikd Saksan proletariaatille olisi ollut parempi,
jos Saksan puolueen vallankumoukselliset ainekset
olisivat ajoissa tehneet eron sen vallankumousvas-
taisista aineksista... Ei, Lenin oli tuhat kertaa oikeassa
johtaessaan puoluetta leppyméittoman taistelun tietd
puoluevastaisia ja vallankumousvastaisia aineksia
vastaan. Silla vain sellaisella organisatiopolitiikalla
saattoi puolueemme luoda keskuudessaan sen sisdisen
yhtendisyyden ja h&mmastyttivin lujuuden, joiden
avulla se p#adsi kivuttomasti heindkuun kriisistd
Kerenskin aikana, jaksoi kantaa harteillaan Lokakuun
kapinan, kesti jarkytyksittd Brestin kauden kriisin,
jirjesti voiton Ententestd ja vihdoin saavutti sen
ennenkuulumattoman joustavuuden, jolla se kykenee
milld hetkelld hyvansi jirjestiméin rivinsd uudelleen
ja keskittimiin satoja tuhansia jiseniiin mihin
suureen tyohon tahansa aiheuttamatta himmennysti
keskuudessaan.
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LENIN VENAJAN KOMMUNISTISEN PUOLUEEN
JOHTAJANA

Mutta Vendjin Kommunistisen Puolueen arvokkaat
organisatooriset ominaisuudet ovat vasta asian toinen
puoli. Puolue ei olisi voinut kasvaa ja lujittua niin
nopeasti, elleivit sen toiminnan poliittinen sisélts, sen
ohjelma ja taktiikka olisi vastanneet Venijin tosioloja,
elleiviit sen tunnukset olisi innostaneet tydvienjouk-
koja ja tyonténeet vallankumouksellista liiketts eteen-
piin. Siirrymme asian tihén puoleen.

Vendjin porvarillis-demokraattinen vallankumous
(v. 1905) tapahtui olosuhteissa, jotka olivat toisenlai-
set kuin L&nnessd vallankumouksellisten mullistusten
aikana, esimerkiksi Ranskassa ja Saksassa. Kun val-
lankumous L&nnessé puhkesi kapitalismin manufak-
tuurikauden ja kehittymattomin luokkataistelun
oloissa, jolloin proletariaatti oli heikko ja vahélukuinen
eikd silld ollut omaa puoluetta, joka olisi pystynyt
médrittelemésin sen vaatimukset, ja porvaristo taas
oli riittdvan vallankumouksellinen herattiaikseen tyo-
laisissd ja talonpojissa luottamusta itsedin kohtaan
sekéi vieddkseen heidat taisteluun ylimystod vas-
taan, niin Ven#jilla sitdvastoin vallankumous alkoi
(v. 1905) kapitalismin koneaikakauden ja kehittyneen
luokkataistelun oloissa, jolloin verrattain monilukui-
nen ja kapitalismin lujasti yhteenliittimd Vendjan
proletariaatti oli jo kiynyt useita taisteluja porvaristoa
vastaan, jolloin silld oli oma puolueensa, joka oli
lujemmin yhteenliittynyt kuin porvariston puolue, ja
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jolloin silld oli omat luokkavaatimuksensa, kun taas
Vendjin porvaristo, joka sitéipaitsi eli hallituksen
tilauksista saamillaan tuloilla, oli proletariaatin val-
lankumouksellisuuden siind méadrin peldstyttimi, ettd
etsi liittoa hallituksen ja tilanherrain kanssa tyéliisis
ja talonpoikia vastaan. Se tosiasia, ettd Vendjin val-
lankumous puhkesi Mandshurian kentilld kirsittyjen
sotilaallisten vastoinkiymisten seurauksena, — timi
tosiasia vain joudutti tapahtumain kulkua, muuttamatta
kuitenkaan mitidén itse asiassa.

Tilanne vaati proletariaattia astumaan vallan-
kumouksen johtoon, liittim#&n lujasti ympérilleen
vallankumouksellisen talonpoikaiston ja kiyméén pait-
tiviistd taistelua samanaikaisesti tsarismia ja porva-
ristoa vastaan maan tiydellisen kansanvaltaistuttami-
sen ja omien luokkaetujensa turvaamisen nimessa.

Mutta menshevikit, ne samat, jotka ,makaavat*
marxilaisuuden kannalla, ratkaisivat kysymyksen
omalla tavallaan: kun kerran Venijin vallankumous
on porvarillinen ja porvarillisissa vallankumouksissa
Jjohtavat porvariston edustajat (kts. Ranskan ja Saksan
vallankumousten ,historiaa*), niin proletariaatti ei
voi olla Ven&jin vallankumouksen hegemeoni, johto on
luovutettava Venajan porvaristolle (sille samalle, joka
kavaltaa vallankumouksen), talonpoikaisto on sama-
ten annettava porvariston hoiviin, ja proletariaatin on
jaitiva adrimmaisen vasemmisto-opposition asemaan.

Ja tuollaisia liberaali pahaisten tylsid renkutuksia
menshevikit esittivit ,oikean“ marxilaisuuden viimei-
send sananal.

Leninin erittiin suuri ansio Ven#jain vallanku-
mousta kohtaan on siind, ettd hin paljasti perinjuurin

22 5. V. Stalin, 4 osa
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menshevikkien historiallisten rinnastusten tyhjyyden
ja menshevistisen ,, vallankumouskaavan* koko vaaral-
lisuuden, kun se heittdd tyOvden asian porvariston
raadeltavaksi. Proletariaatin ja talonpoikaiston vallan-
kumouksellis-demokraattinen diktatuuri porvariston
diktatuurin asemesta, Bulyginin duuman?® boikotti
ja aseellinen kapina Duumaan osallistumisen ja siina
suoritettavan elimellisen tyon asemesta, ajatus , vasem-
mistolaisesta liittoutumasta“ sen jilkeen, kun Duuma
kaikesta huolimatta oli kokoontunut, ja Duuman
puhujalavan kiyttiminen Duuman ulkopuolella kiy-
tivissid taistelussa kadettiministeriston ja Duuman
taantumuksellisen ,varjelemisen“ asemesta, taistelu
kadettipuoluetta, titd vastavallankumouksellista voi-
maa vastaan sen kanssa solmittavan liiton asemesta,—
sellaisen taktillisen suunnitelman kehitti Lenin kuu-
luisissa kirjasissaan: ,Sosialidemokratian kaksi tak-
tiikkaa demokraattisessa vallankumouksessa“® ja
-Kadettien voitto ja tyovaenpuolueen tehtavat« .

Taméan suunnitelman ansio oli siind, etti miirit-
telemilld suoraan ja  padttivasti proletariaatin
luokkavaatimukset Vendjin porvarillis-demokraattisen
vallankumouksen kaudella se helpoitti siirtymista
sosialistiseen  vallankumoukseen ja sisilsi ituna
proletariaatin diktatuurin aatteen. Taistelussa tdmin
taktillisen suunnitelman puolesta veniliisten kay-
tinnonmiesten enemmisté padttavasti ja peruut-
tamattomasti lahti Leninin mukaan. T&mé&n suunni-
telman voitto laski pohjan sille vallankumoukselli-
selle taktiikalle, jonka ansiosta meidin puolueemme
nykyain jirkyttid maailman imperialismin perusteita.
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Tapahtumain myshempi kehitys, nelivuotinen im-
perialistinen sota ja koko kansantalouden jirkkyminen,
helmikuun vallankumous ja kuuluisa kaksoisvalta,
Viliaikainen hallitus porvarillisen vastavallankumouk-
sen pesénd ja Pietarin edustajain Neuvosto syntyvén
proletariaatin diktatuurin muotona, Lokakuun kumous
Jja Perustavan kokouksen hajoittaminen, porvarillisen
parlamentarismin lakkauttaminen ja Neuvostojen
Tasavallan julistaminen, imperialistisen sodan muut-
taminen kansalaissodaksi ja maailman imperialismin
hyokkéys proletaarista vallankumousta vastaan yhdessa
niiden kanssa, jotka ovat ,marxilaisia® sanoissa, seké
vihdoin Perustavaan kokoukseen kiinnitarrautuneiden
menshevikkien kurja asema, kun proletariaatti oli
heittinyt heidat yli laidan ja vallankumouksen aalto
viskannut kapitalismin rannoille,—kaikki tim& vain
vahvisti oikeiksi vallankumouksellisen taktiikan perus-
teet, jotka Lenin oli maédritellyt Kkirjassaan ,Kaksi
taktiikkaa“. Puolue, jolla oli hallussaan sellainen
perintd, saattoi purjehtia eteenpiin rohkeasti, pelkai-
mittd salakareja.

Meiddn aikanamme, proletaarisen vallankumouksen
aikana, jolloin puolueen jokainen tunnus ja johtajan
jokainen lause tarkistetaan kaytannodssi, proletariaatti
asettaa johtajilleen erikoisia vaatimuksia. Historia
tuntee proletariaatin johtajia, myrskyisen ajan johta-
jia, johtajia, jotka ovat olleet kiytinnonmiehis,
uhrautuvia ja rohkeita, mutta heikkoja teoriassa.
Joukot eivit unohda pian sellaisten johtajain nimid.
Sellaisia ovat olleet esimerkiksi Lassalle Saksassa ja
Blanqui Ranskassa. Mutta liike kokonaisuudessaan ei

22%
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voi eldd pelkilldi muistelmilla: se tarvitsee selvén
padmésarin (ohjelman) ja varman linjan (taktiikan).

On mybskin toisenlaisia johtajia, rauhan -ajan
johtajia, vahvoja teoriassa, mutta heikkoja organisa-
tion ja kiytidnnollisen tyén asioissa. Sellaiset johtajat
ovat suosittuja vain proletariaatin huippukerroksessa
ja siindkin ainoastaan médrdttyyn hetkeen asti. Val-
lankumouskauden tultua, kun johtajilta vaaditaan val-
lankumouksellisia ja kéyt&nnollisid tunnuksia, teoree-
tikot poistuvat niyttimoltd luovuttaen paikkansa
uusille miehille. Sellaisia ovat olleet esimerkiksi
Plehanov Venijilli ja Kautsky Saksassa.

Voidakseen pysyad proletaarisen vallankumouksen
ja proletaarisen puolueen johtajan paikalla johtajassa
pitad olla yhtyneiné teoreettinen voima ja proletaari-
sen liikkeen kdytannollinen organisatiokokemus. Olles-
saan vield marxilainen P. Axelrod kirjoitti Leninisti,
ettd hénessd ,onnellisella tavalla yhdistyy hyvin kiy-
tinnénmiehen kokemus teoreettiseen sivistykseen ja
avaraan poliittiseen nikopiiriin“ (kts. P. Axelrodin
esipuhetta Leninin Kkirjaseeri ,Ven#jin sosialidemo-
kraattien tehtavat«®?). Mitd tuo ,sivistyneen* kapita-
lismin ideologi herra Axelrod sanoisi Leninisti nyt,
se on helppo arvata. Mutta meille, jotka tunnemme
Leninin laheisesti ja voimme katsoa asiaa objektiivi-
sesti, on cpiilemitdnts, ettd tuo vanha ominaisuus on
séilynyt Leninissé tdydellisesti. Té#stdi muun muassa
on etsittivi selitystd sille tosiasialle, ettd Lenin, ja
nimenomaan hén, on nyt maailman voimakkaimman ja
karaistuneimman proletaarisen puolueen johtaja.

oPravda® M 86,
huhlikuun 23 pnd 1920

Allekirjoitus: J. Stalin



