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KANSAINVALISEN SOSTALISTISEN TOIMISTON
SIHTEERISTOLLE BRYSSELISSA

Geneve,
24 pni heindkuuta v. 1905.

Hyvat toverit! Muutama pdivd sitten saimme kirjeenne
kesakuun 28 pltid ja sen mukana mielenkiintoisia asiakirjoja
(toverien Bebelin ja Plehanovin kirjeet), mutta tavattoman
tyénpaljouden vuoksi meilld ei ollut mahdollisuutta vastata
Teille heti.

I. Mitd tulee tov. Plehanovin kirjeeseen, niin olemme
pakoitettuja tekemddn seuraavat huomautukset: 1) Tov.
Plehanovin viite, ettd puolueemme toisen edustajakokouk-
sen (elokuu 1903) jdlkeen vilillimme oli erimielisyyksii
muka vain organisaatiokysymyksessd, ei vastaa taydellisesti
todellisuutta. II edustajakokouksen ,,vdhemmist6” (toverit
Axelrod, V. Zasulitsh ja Martov etunenéssd) tosiasiallisesti
jakoi puolueen kahtia heti edustajakokouksen jélkeen julis-
tamalla boikotin edustajakokouksessa wvalituille keskuseli-
mille ja perustamalla ,,vBhemmistdn” salaisen jérjeston,
joka lakkautettiin vasta syksylld 1904. Tov. Plehanov, joka
puolueen II edustajakokouksessa ja Vendjdn sosialidemo-
kratian ulkomaisen liigan edustajakokouksessa (lokakuu
1903) oli meiddn puolellamme, oli itse ndhtdvisti hiukan
toista mieltd erimielisyyksistdmme, kun hén julkisesti julisti
»Iskran” 52, numerossa (marraskuu 1903), ettd on taita-
vasti tehtavd mybnnytyksid ,revisionisteille” (Plehanovin
sanonta), jotta valtyttdisiin puolueen kahtiajakaantumiselta.

2) Sekdidn vaite, ettd puolueen 11T edustajakokous kutsut-
tiin koolle muka ,,aivan mielivaltaisesti”, ei mydskéddn vas-
taa todellisuutta, Puolueen si#intdjen mukaan Neuvosto on
velvollinen kutsumaan koolle edustajakokouksen silloin, kun
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sitd vaatii puolet komiteoista. Neuvosto kuitenkin jatti
huomioon ottamatta puolueen sdannot, kuten Te tieditte
III edustajakokouksen pditoslauselmista, jotka on kdin-
netty ranskan kielelle, Puolueen komiteat ja niiden valit-
sema ,,Enemmistékomiteain Byroo” #° olivat moraalisesti
sekd muodollisesti velvolliset kutsumaan koolle edustaja-
kokouksen, vaikkapa vastoin edustajakokouksen koolle-
kutsumista karttavan Neuvoston tahtoakin.

3) Noista samoista III edustajakokouksen pditdslausel-
mista Te tiedatte, ettd tdssd edustajakokouksessa oli edus-
tettuna suurimpien komiteain huomattava enemmistd eika
»likimain puolet tdysivaltaisista jarjestdistd”. 4) On totta,
ettd puolueessamme on sellaisia tovereita, joita leikillisesti
nimitetddn ,,suoksi”. Sen jdsenet ovat puolueen sisdisessd
taistelussa alinomaan siirtyneet puolelta toiselle. Ensimmai-
nen tuollainen loikkari oli Plehanov, joka marraskuussa
1903 siirtyi enemmistdstd vdhemmistéon ja toukokuun
29 pnd 1905 1&hti pois vdahemmistéstd eroamalla ,,Iskran”
toimituksesta. Me emme hyvaksy néitd siirtyilemisid, mutta
olemme sitd mieltd, ettel meitd voida syyttdd siitd, jos
»suon” jdsenet pitkien horjuntojen jdlkeen ovat taipuvaisia
kulkemaan mukanamme. 5) Kirjeessdin Toimistolle (16 pni
kesdkuuta 1905) tov. Plehanov aivan sopimattomasti
unohti mainita kirjeestddn toukokuun 29 pltd 1905, joka
julkaistiin ,,Iskrassa” (Ne 101) ja jonka tarkan ja tiydelli-
sen kddnndksen olemme jo Teille 1dhettdneet. 6) Puhues-
saan, etti puolueen toinen fraktio ryhmittyy puolueen
entisen Pid-ddnenkannattajan ,Iskran” ympérille, tov.
Plehanov taaskin unohtaa lisité, etta ,,vihemmistén” konfe-
renssi (toukokuu 1905) kumosi II edustajakokouksessa
laaditut sadnnoét eikd perustanut uutta P&a-danenkannat-
tajaa. Oletamme, ettd Kansainviliselld sosialistisella toi-
mistolla pitdd olla tdydellinen kddnnods kaikista tdman
konferenssin pdatoslauselmista. Ellei ,,Iskra” halua lahettida
niitd Toimistolle, niin olemme valmiit ottamaan tuon tehta-
vin itsellemme. 7) Tov. Plehanov sanoo, ettd II1 edustaja-
kokouksen koollekutsumista kannatti vain 2 vangitsemiselta
sdastynyttda Keskuskomitean jdsentd (muut oli vangittu).
Tov. Plehanovin kirje on péivitty 16. kesdkuuta 1905; seu-
raavana, 17 pdivdnd, julkaistiin III edustajakokouksen
perustaman puolueen P&i-ddnenkannattajan ,,Proletarin”
4, numerossa seuraava ilmoitus: ,,Luettuamme Keskuskomi-
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tean Puolueneuvoston puheenjohtajalle tov. Plehanoville
osoittaman avoimen kirjeen ja tiysin solidaarisina Keskus-
komitean kanssa piddmme tarpeellisena — syistd, jotka
puolueen sisdisen eldimin kulkua tuntevat toverit kisitta-
vit — ilmoittaa julkisesti olevamme solidaarisia Keskus-
komitean kanssa”. Allekirjoituksina nimimerkit: Ma, Bem,
Viadimir, Innokenti, Andrei, Voron. Luottamuksellisesti
voimme ilmoittaa Teille, ettd ndmi nimimerkit kuuluvat
vangituille Keskuskomitean jdsenille®. Siis heti, kun
Keskuskomitean jdsenet saivat tietdid Keskuskomitean ja
tov. Plehanovin (ja siis myoskin Neuvoston) vilisestd selk-
kauksesta edustajakokouksen koollekutsumista koskevassa
kysymyksessd, asettui enemmistd heistd viipymattd Keskus-
komitean kannalle tov. Plehanovia vastaan. Me pyyddmme
hartaasti Kansainvilistd sihteeristéd ilmoittamaan meille,
onko tov. Plehanov katsonut tarpeelliseksi tutustutiaa Toi-
miston tdhdn vangittujen Keskuskomitean jdsenten tidrkeaédn
ilmoitukseen, joka kumoaa taydellisesti tov. Plehanovin kir-
jeessd kesdkuun 16 paivaltd olleet vaitokset? 8) Tov.
Plehanov erehtyy sanoessaan, ettd kumpikin ryhmé on pyy-
tanyt hantd jidmadin puolueen edustajaksi Kansainvélisessd
toimistossa. Tahén mennessi puolueemme Keskuskomitea ei
ole esittdnyt minkdidnlaista pyynt6d timin asian johdosta.
Kuten ilmoitimme Teille muutama péiva sitten, tatd kysy-
mystd ei ole vield ratkaistu lopullisesti, vaikka se onkin
otettu paivédjidrjestykseen. 9) Tov. Plehanov olettaa, etta
hinen ei ole vaikea olla puolueeton erimielisyyksidmme
koskevassa kysymyksessd. Mutta kaiken ylldsanotun jéilkeen
oletamme, ettd se on hinelle aika vaikeaa ja ainakin tilla
hetkelld se on miltei mahdotonta 5%

I1. Siirryn koskettelemaan ehdotusta, jonka tov. Bebel on
tehnyt asioittemme johdosta.

Siina minun taytyy tehdid seuraavat huomautukset:
1) Olen vain erds Keskuskomitean jdsenistd ja puolueen
Pidd-ddnenkannattajan ,,Proletarin” vastaava toimittaja.
Koko Keskuskomitean puolesta voin ratkaista vain ulko-
maisia asioita ja erditd muila, varta vasten tehtdviakseni
annettuja asioita. Joka tapauksessa Keskuskomitean yleinen
kokous voi kumota kaikki minun paitékseni. En siis voi
ratkaista kysymystd Toimiston sekaantumisesta puolueemme
asioihin. Mutta lahetin heti Venijalle Keskuskomitean

9 9 osa
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kaikille jdsenille kirjeenne sekd mydskin toverien Bebelin ja
Plehanovin kirjeet. 2) Keskuskomitean vastauksen joudutta-
miseksi olisi sangen hyodyllistd saada Toimistolta erdita
tarpeellisia selityksid: a) Pitdako sanalla ,,sekaantuminen”
(intervention) ymmartd4d ainoastaan sovintoa rakentavaa
vilitystd ja neuvoa, joilla on vain moraalinen, muttei
pakollinen voima; b) vai tarkoittaako Toimisto sovinto-
oikeuden tekemidd pakollista pddtostd? c) kehoittaako Toi-
miston toimeenpaneva komitea antamaan Kansainvilisen
sosialistisen toimiston yleiselle kokoukselle oikeuden tehda
erimielisyyksidmme koskevasta kysymyksestd lopullisia
paatoksid, joiden suhteen ei ole vetoamisoikeutta. 3) Omasta
puolestani katson velvollisuudekseni ilmoittaa Toimiston tie-
doksi, ettd tov. Bebel jo vdhidn ennen III edustajakokousta
teki tuollaisen ehdotuksen minulle ja kanssani samoin-
ajatteleville, tarjoutuen itse tai tarjoten Saksan puolueen
koko hallintoa (Parteivorstand) meille sovintotuomariksi
puolueemme enemmistén ja vdhemmistén vilisessi
riidassa.

Vastasin, ettid piakkoin pidetddn puolueen edustajakokous
ja eftd mind henkilokohtaisesti en voi pdattdd puolueen
puolesta tai sen nimessa.

Enemmistékomiteain Byroo hylkdsi Bebelin tarjouksen.
II1 edustajakokous ei tehnyt mitidn paitostd tdmén tar-
jouksen johdosta ja siten ilmaisi vaiteliaasti yhtyvinsa
Enemmistokomiteain Byroon vastaukseen. 4) Koska Kan-
sainvilinen toimisto katsoo mahdolliseksi ammentaa tietoja
»eriista saksalaisista sanomalehdistd”, niin minun taytyy
ilmoittaa, ettd melkein kaikki saksalaiset sosialistiset
sanomalehdet, varsinkin ,Die Neue Zeit” ja ,Leipziger
Volkszeitung” %2, ovat kokonaan ,,vihemmiston™ puolella ja
valaisevat asioitamme kovin yksipuolisesti ja vaarin. Esim.
myds Kautsky nimittdd itseddn puolueettomaksi, mutta
todellisuudessa hin kuitenkin meni niinkin pitkélle, ettd
kieltdytyi julkaisemasta ,,Neue Zeit’issd” oikaisua Rosa
Luxemburgin erddn kirjoituksen johdosta, jossa tdméd puo-
lusteli puolueen desorganisaatiota 38, ,Leipziger Volkszei-
tung’issa’” Kautsky jopa neuvoi olemaan levittdmattd saksa-
laista kirjasta, joka sisdltdd III edustajakokouksen pédétds-
lauselmien kddnnoksen!! Tdmédn jédlkeen ei ole vaikea
ymmartid, minkd vuoksi monet toverit Vendjélld ovat
taipuvaisia pitdméadn Saksan sosialidemokratiaa puolueelli-
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sena ja erittdin ennakkoluuloisena sen kysymyksen suhteen,
mikd koskee kahtiajakaantumista Venijidn sosialidemokra-

tian riveissa.
Ottakaa vastaan, hyvit toverit, veljellinen tervehdyk-

semime.
Vi Uljanov (N. Lenin)
Julkaistu ensi kerran v. 1925 lulkaistaan aikakauslehden tekstistd,

atkakauslehdessd ,,Krasnaja joka on_tarkastettu ranskankielisen
Letopis” N 1 konekirjoitustekstin mukaan



