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Veniji eldd perustuslakiliikkeen uuden nousun kautta.
Nykypolvi ei ole vield ndhnyt mitddn nykyisen poliittisen
vilkastumisen kaltaista. Julkiset sanomalehdet hyokkidilevat
raivokkaasti byrokratiaa vastaan, vaativat kansan edusta-
jien osallistumista valtionhallintaan, puhuvat pdattavéisesti
liberaalisten uudistusten vélttimattomyydestd. Mitd erilai-
simmat zemstvomiesten, 1ddkérien, lakimiesten, insinoorien,
maalaisisantien, kaupunginvaltuusmiesten y.m. y.m. kokouk-
set hyvaksyvat paatoslauselmia, jotka enemmin tai vihem-
mién selvisti kannattavat perustuslakia. Kaikkialla kuuluu
vendldisen poroporvarin ndkokannalta katsottuna poikkeuk-
sellisen rohkeita poliittisia paljastuksia ja kiihkeita puheita
vapaudesta. Tydlaisten ja radikaalisen nuorison painostuk-
sesta liberaaliset kokoukset muuttuvat julkisiksi kansan-
kokouksiksi ja katumielenosoituksiksi. Proletariaatin laa-
joissa piireissd, kaupungin ja maaseudun koyhiliston
keskuudessa silminndhtivasti voimistun kytevd kuohunta.
Ja vaikka proletariaatti osallistuukin verrattain vahan libe-
raalisen liikkeen paraatimaisimpiin ja juhlallisimpiin
ilmauksiin, vaikka se pysytteleekin ikd4n kuin hiukan syr-
jdssd arvoisan viden sdidyllisistd neuvotteluista, niin kai-
kesta silti ndkyy, ettd tyoldiset ovat erittdin syvisti
kiinnostuneita liikkeestd. Kaikesta nakyy, ettd tyoliiset
pyrkivédt kiihkedsti jdrjestdmédn laajoja kansankokouksia
ja avoimia katumielenosoituksia. Proletariaatti ikdan kuin
hillitsee itseddn seuraten tarkkaavaisesti ymparéivai tilan-
netta, kooten voimiaan ja ratkaisten kysymystd, onko
ratkaisevan vapaustaistelun hetki jo koittanut vai eikd
viela.
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6 . V. L LENIN

Liberaalisen kiihtymyksen aalto alkaa ndhtdvasti jo jonkin
verran laskea. Huhut ja ulkomaisten sanomalehtien tiedoi-
tukset taanmtumnuksellisten voitosta vaikutusvaltaisimmissa
hovipiireissd saavat vahvistusta. Néiind pdivind julkaistu
Nikolai II asetus on suoranainen korvapuusti liberaaleille 2.
Tsaari ajkoo siilyttdd ja suojata itsevaltinden. Tsaari ei
halua muuttaa hallitusmuotoa eikd aio antaa perustus-
lakia. Hin lupaa — ainoastaan lupaa — kaikenlaisia, luon-
feeltaan aivan toisarvoisia undistuksia. Mitdidn takeita
ndiden uudistusten toteuttamisesta ei tietenkdiin anneta.
Ankarat poliisitoimenpiteet liberaalista sanomalehdist6i
vastaan eivdt voimistu enda paivittidin, vaan tunneittain.
Kaikkia julkisia mielenosoituksia aletaan taas tukahduttaa
yhté raivokkaasti kuin ennenkin, ellei vieldkin raivokkaam-
min. Liberaalisia valtuusmiehid, niin zemstvojen kuin kau-
punkienkin valtuusmiehid, aletaan taas huomattavasti pitda
tiukemmalla ja liberalisoivia virkamiehid sitdkin enemman.
Liberaalisten lehtien sdvy muuttuu alakuloiseksi, ja ne pyy-
tdvdat anteeksi Kkirjeenvaihtajilta, joiden kirjeitd ne eivit
uskalla julkaista.

Ei ole laisinkaan mahdotonta, ettd sen liberaalisen kiih-
tymyksen aalto, joka kohosi nopeasti Svjatopolk-Mirskin
antaman luvan jdlkeen3, my0s laskee nopeasti uuden
kiellon jdlkeen. Taytyy erottaa toisistaan ne syvilliset syyt,
jotka ehdottomasti ja kiertdméattdmasti,— ja mitd pitem-
malle mennéain, sitd voimallisemmin,— synnyttivit opposi-
tiota ja taistelua itsevaltiutta vastaan, ja tilapdisen liberaa-
lisen vilkastumisen pinnalliset aiheet. Syvilliset syyt
synnyttdvit syvillekdypid, mahtavia ja sitkeitd kansanliik-
keiti. Pinnallisia aiheita ovat joskus henkilénvaihdokset
ministeristéssd ja hallituksen tavanomainen yritys siirtya
jonkin terroristisen teon jédlkeen hetkeksi ketunhdnnin
politiikkaan. Plehven murha vaati terroristijarjestdltd n&h-
tavasti hyvin suuria voimanponnistuksia ja pitkdaikaista
valmisteluty6tid. Ja mitd onnistuneempi tuo terroriteko oli,
sitd selvemmin se vahvistaa koko Venijin vallankumouk-
sellisen liikkeen historian kokemuksen, joka varoittaa meitd
kdyttdmastd sellaisia taistelukeinoja kuin terrori. Venélai-
nen terrori on ollut ja pysyy intelligenteille ominaisena
taistelumenetelmini. Ja puhuttakoonpa meille mitad hyvénsa
siitd, ettd terrori on tdrkedtd kansanliikkeen yhteydessé,
mutta ei sen asemesta, niin tosiasiat todistavat kumoamatto-
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masti, ettd poliittisilla yksildémurhilla meilld ei ole mitdin
yhteistd kansanvallankumouksen véikivaltaisten tekojen
kanssa. Joukkoliike kapitalistisessa yhteiskunnassa on
mahdollinen vain tyovden Iluokkaliikkeend. Tama liike
kehittyy Vendjidlld omien itsendisten lakiensa mukaisesti,
se kulkee omaa tietddn tullen yhd syvemmallekdyviksi ja
laajemmaksi, siirtyen viliaikaisesta hiljaisuudesta uudeksi
nousuksi. Ja ainoastaan liberaalinen aalto kohoaa ja laskee
kiintedssd yhteydessd niiden eri ministerien mielialan
kanssa, joiden vaihtoa joudutetaan pommeilla. Sen vuoksi
ei olekaan ihme, ettd meilld niin usein tavataan myo6tiatun-
toa terroria kohtaan porvarillisen opposition radikaalisten
(tahi radikaaleiksi tekevtyvien) edustajain keskuudessa. Ei
ole ihme, ettd vallankumouksellisesta intelligenssista viehat-
tyvét terroriin (pitemmaksi aikaa tai hetkiseksi) erikoisesti
juuri ne, jotka eivdt usko proletariaatin ja proletaarisen
luokkataistelun elinkykyisyyteen ja voimaan.

Syystd tai toisesta johtuvan liberaalisen kiihtymyksen
lyhytaikaisuus ja epédvakaisuus eivdt suinkaan voi saada
meitd unohtamaan sitd sovittamatonta ristiriitaa, joka val-
litsee kehittyvdn porvarillisen yhteiskunnan tarpeiden ja
itsevaltiuden vaélilld. Itsevaltius ei voi olla jarruttamatta
yhteiskunnallista kehitystd. Mitd pitemmille mennédéin, sita
kovemmin térmdivat yhteen itsevaltiuden kanssa porvari-
luokan edut, intelligenssin edut, intelligenssin, jota ilman
nykyaikainen kapitalistinen tuotanto on mahdotonta. Libe-
raalisten lausuntojen syy saattaa olla pinnallinen, liberaalien
epdrGivd ja kaksinainen asenne saattaa olla luonteeltaan
pintapuolinen, mutta todellinen rauha on itsevaltiudelle
mahdollinen vain maanomistaja- ja kauppiasluokan erittidin
etuoikeutetussa asemassa olevan vihiisen mahtimiesryhmin
kanssa eikd suinkaan koko tdmain luokan kanssa. Hallitse-
van luokan etujen suoranainen edustus perustuslain muo-
dossa on vilttimiton maalle, joka haluaa olla eurooppalai-
nen maa ja jota sen asema poliittisen ja taloudellisen havién
uhalla pakoittaa tulemaan eurooppalaiseksi maaksi. Tadman
vuoksi tietoisen proletariaatin on erittdin tarkedtd ymmartda
selvisti seki itsevaltiutta vastaan suunnattujen liberaalisten
vastalauseiden kiertdmittdmyys ettd niiden vastalauseiden
todellinen porvarillinen luonne.

Tyovienluokka asettaa itselleen suurenmoisia, maailman-
historiallisia pddmd&irid: ihmiskunnan vapauttamisen
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kaikista sorron ja ihmisen harjoittaman toisen ihmisen riis-
ton muodoista. Ndiden péaadmdiairien toteuttamiseen se on
pyrkinyt sitkedsti koko maailmassa, monien vuosikymmenien
kuluessa, laajentamalla jatkuvasti taisteluaan, jarjestayty-
malld miljoonapuolueiksi, lannistumatta erillisten tappioi-
den ja tilapdisten epdonnistumisten vuoksi. Tallaiselle
tosivallankumoukseliiselle iuokalle ei mikddn voi olla sen
tarkedampid kuin kaikenlaisista itsepetoksista, kaikenlaisista
harhoista ja illuusioista vapautuminen. Laajimmalle levin-
neiti ja elinvoimaisimpia illuusioita meilld Vendjilld on
se, etti meiddn liberaalinen liike ei ole muka porvarillista
liikettd, etld Vendjin edessioleva vallankumous ei ole muka
porvarillinen vallankumous. Venildisestd intelligentistd —
kaikkein maltillisimmasta osvobozhdenijelaisesta+* aina
kaikkein &d4drimmdiisimpdan sosialistivallankumoukselliseen
saakka — tuntuu aina siltd, ettd meiddn vallankumouk-
semme tunnustaminen porvarilliseksi merkitsee sen harmen-
tamista, viheksymistd ja mataloittamista. Venijin tietoinen
proletaari pitdd tuollaista tunnustusta todellisen asiaintilan
ainoana oikeana luokkakantaisena luonnehtimisena. Tais-
telu poliittisen vapauden ja demokraattisen tasavallan
puolesta porvarillisessa yhteiskunniassa on proletaarille
vain erds valttamiton vaihe taistelussa yhteiskunnallisen
vallankumouksen puolesta, joka kukistaa porvarillisen
jarjestelmdn. Olemukseltaan erilaisten vaiheiden tarkka
erottaminen toisistaan, niiden kulun ehtojen tervejirkinen
tutkiminen ei laisinkaan merkitse lopullisen pdadmédéran
lykkddmistd epdmdiédrdiseksi ajaksi, se ei laisinkaan mer-
kitse oman kulun hidastuttamista edeltikisin. Painvastoin,
juuri kulun jouduttamiseksi, juuri lopullisen pddamaédrédn
toteuttamiseksi mahdollisimman nopeasti ja pysyvésti onkin
vilttimatdntd ymmartdd luokkien suhde nykyajan yhteis-
kunnassa. Vain pettymys ja horjunta puolelta toiselle
odottavat niitd, jotka pelkurimaisesti karttavat muka yksi-
puolista luokkakatsantokantaa, jotka haluavat olla sosialis-
teja ja samanaikaisesti pelkddvat nimittdd meilld Venajilla
suoritettavaa, meilld Vendjidlld alkanutta vallankumousta
porvarilliseksi vallankumoukseksi.

Tdssd kuvaava tosiasia: nykyisen perustuslakiliikkeen
kiihkeimmiilddn ollessa kaikkein demokraattisin julkinen
sanomalehdistd kidytti hyvikseen poikkeuksellista vapautta
hyokkailldkseen ei ainoastaan ,byrokratian” kimppuun,



ITSEVALTIUS JA PROLETARIAATTI 9

vaan my6s muka ,tieteellisesti epdpidtevdd”, ,,poikkeuksel-
lista ja siksi virheellistd luokkataistelun teoriaa™ vastaan
(,,Nasha Zhizn” Ne 28). Katsokaapa: se tehtdvé, etta intelli-
genssin on ldhennyttdvd joukkoja, ,on tdhdn saakka ase-
tettu siten, ettd on korostettu yksinomaan luokkaristiriitoja,
jotka ovat olemassa kansanjoukkojen ja niiden yhteiskunta-
kerrosten vaililld, joista on ldhtdisin... suurin osa
intelligenssid”., On sanomattakin selvdd, ettd timi asian
esitys on suoranaisessa ristiriidassa todellisuuden kanssa.
Asia on juuri pdinvastoin. Venaldisen legaalisen kulttuuri-
intelligenssin koko joukko, kaikki vanhat venildiset sosia-
listit, kaikki osvobozhdenijelaisten tyyppiset toimihenkil6t
ovat tyyten jattineet ja jattdvat yha huomioon ottamatta
luokkaristiriitojen syvyyden Veniajilld yleensd ja Vendjin
maaseudulla erikoisesti. Vieldpd Vendjan radikaalisen
intelligenssin ~ d4drimmdisen vasemmistonkin, sosialisti-
vallankumouksellisten puolueen, pahimpana vikana on juuri
samanlainen huomiotta jattdminen; riittdd, kun palautetaan
mieleen sen tavanomaiset puheet ,tyotatekevasti talonpoi-
kaistosta” tahi siitd, etld edessdmme oleva vallankumous
el ole porvarillinen, vaan demokraattinen”.

Ei. Mitd enemmain vallankumouksen hetki ldhenee, mita
kdrkevammaksi kdy perustuslakiliike, sitd tiukemmin tulee
proletariaatin puolueen varjella luokkaitsendisyyttddn ja
olla sallimatta luokkavaatimuksiensa hukuttamista yleis-
demokraattisten korulauseiden veteen. Mitd useammin, mita
pdéttdviisemmin niin sanottujen yhteiskuntapiirien edusta-
jat esiintyvdt omine muka yleiskansallisine vaatimuksineen,
sitd armottomammin sosialidemokratian tulee paljastaa
noiden ,yhteiskuntapiirien” luokkaluonne. Ottakaapa esi-
merkiksi marraskuun 6—8 péivdnd pidetyn ,,salaisen”
zemstvo-edustajakokouksen 5 kuuluisa paitéslauselma. Te
nédette siind taka-alalle siirretyt ja tarkoituksella epaselvisti
esitetyt, arat perustuslailliset toivomukset. Te nédette viit-
tauksia kansaan ja yhteiskuntapiireihin, paljon useammin
yhteiskuntapiireihin kuin kansaan. Te ndette erittdin yksi-
tyiskohtaisia ja mitd yksityiskohtaisimpia ohjeita uudistuk-
sista zemstvo- ja kaupunginlaitosten, s.o. maanomistajien ja
kapitalistien etuja edustavien laitosten alalla. Te niette
maininnan reformista talonpoikaiston eldmaissi, sen holhouk-
sesta vapauttamisen ja oikeudenkdynnin oikean muodon
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suojelemisen. On aivan selvdi, ettd edessinne on omista-
vien luokkien edustajia, jotka yrittavit saada itsevaltiudelta
vain myonnytyksid eivdtkd ajattelekaan mitddn taloudelli-
sen jadrjestelmdn perustusten muuttamista. Jos téllaiset
ihmiset haluavat ,talonpoikain nykyisen vajaaoikeuksisen
ja ndyryyttdvdn aseman perusteellista” (muka perusteel-
lista) ,,muuttamista”, niin se vieldkin kerran vahvistaa
oikeaksi sosialidemokratian katsantokannat, sosialidemo-
kratian, joka on védsymdittd tdhdentdnyt talonpoikaiston
elaminjdrjestyksen ja elinolojen jdlkeenjddneisyyttd porva-
rillisen jédrjestelmén yleisistd oloista. Sosialidemokratia on
aina vaatinut, ettd yleisessd talonpoikaisliikkeessa tietoinen
proletariaatti eroftaisi tarkoin talonpoikaispervariston
vallanpyyteiset edut ja vaatimukset, vaikka ndma vaatimuk-
set olisivat miten verhottuja ja sumun peitossa tahansa,
vaikka talonpoikaisideologia (ja ,,sosialistivallankumouk-
sellinen” fraasi) pukisi ne millaisiksi ,tasoittamis”-
utopioiksi hyvédnsd. Katsokaapa joulukuun 4 pdivdna
Pietarissa jarjestetyn insindorien banketin péétoslausel-
maa. Te ndetie, ettd 590 banketin osanottajaa ja heididn
jdlkeensd my6s 6.000 péaatdslauselman allekirjoittanutta
insinoorid esiintyivat perustuslain puolesta, ,,jota ilman
Vendjian teollisuuden menestyksellinen puolustaminen on
mahdotonta”, ja siind samalla he esittdvit vastalauseensa
siti vastaan, eftd hallituksen tilaukset annetaan ulkomai-
sille liikkeenharjoittajille.

Voidaanko vield nytkin olla ndkemétta. ettd nimenomaan
kaikkien maanomistaja-, kauppa- ja teollisuus- seki talon-
poikaisporvariston kerrosten edut muodostavat esiinpur-
kaantuneiden perustuslaillisten pyrkimysten todellisen ole-
muksen ja perustan? Voiko meiddt todellakin johtaa
harhaan se, etti niiti intressejd edustaa demokraattinen
intelligenssi, joka on aina ja kaikkialla, kaikissa
Euroopan porvariston vallankumouksissa oftanut esittddk-
seen sanomalehtimiesten, puhujain ja poliittisten johtajain
osan?

Venidjidn proletariaatille lankeaa mitd vakavin tehtdva.
Itsevaltius horjuu. Raskas ja toivoton sota, johon se on
syoksynyt, on jarkyttinyt syvisti sen vallan ja herruuden
perustuksia. Se ei voi nyt pysya pystyssd ilman hallitsevien
luokkien puoleen kaddntymistd, ilman intelligenssin tukea,
mutta tillainen kddntyminen ja téllainen tuki tuovat kierta-
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mattomasti mukanaan perustuslaillisia vaatimuksia. Porva-
rilliset luokat yrittavat kiyttdd hyvédkseen hallituksen
tukalaa asemaa. Hallitus pelaa epitoivoista pelid suoriu-
tuakseen palkahasta, selviytydkseen mitdttomillda mydnny-
tyksilld, ei-poliittisilla reformeilla, mihinkddn velvoitta-
mattomilla lupauksilla, joita tsaarin uudessa asetuksessa
on eniten. Onnistuuko tuollainen peli vaikkapa tilapaisesti
ja osittaisesti, se riippuu loppukddessd Vendjin proletariaa-
tista, sen jirjestyneisyydestd ja sen vallankumouksellisen
rynnistyksen voimasta. Proletariaatin on kaytettdva hyvék-
seen poliittista tilannetta, joka on sille poikkeuksellisen
edullinen. Proletariaatin on tuettava porvariston perustus-
lakiliikettd, nostatettava ja yhdistettdva lujasti ympérilleen
mahdollisimman laajat riistettyjen kansanjoukkojen kerrok-
set, koottava kaikki voimansa ja nostettava kapina hetkell4,
jolloin hallituksen asema on epatowmsm jolloin kansan
kiihtymys on suurin. .

Missi tulee viipyméittd ilmetéd sen tuen, jota proletanaat’u
perustuslaillisille antaa? Ennen kaikkea siind, ettd kayte-
tddn hyviksi yleistd kiihtymysta tyévdenluokan ja talon-
poikaiston pahimmin syrjddn jddneiden ja takapajuisimpien
kerrosten agiteeraamiseen ja jarjestimiseen. On itsestdédn
selvdd, ettd jarjestyneen proletariaatin, sosialidemokratian
tulee ldhettdd omien voimiensa joukko-osastoja kaikkiin
viestoluokkiin, mutta mita itseniisemmin ndma luokat jo
esiintyvit, mitd kdrkevdmmaksi kiy taistelu ja mitd ldhem-
pidnd on ratkaisevan taistelun hetki, siti enemmin on
tydmme painopistettd siirreftdva itsensid proletaarien ja
puoliproletaarien valmentamiseen suoranaiseen vapaustais-
teluun. Vain opportunistit voivat tillaisella hetkelld nimit-
taa erittdin aktiiviseksi taisteluksi tai uudeksi taistelumene-
telmédksi tahi mielenosoitusten korkeimmaksi tyypiksi
erillisten ty6ldispuhujien esiintymistd zemstvo- ynnd muissa
yhteiskuntapiirien kokouksissa, Téllaisilla mielenosoituksilla
voi olla vain tédysin alistettu merkitys. Nyt on verrattomasti
tdarkedmpdd kiinnittd4 proletariaatin huomio todella korkei-
siin ja aktiivisiin taistelumuotoihin, sellaisiin kuin kuuluisa:
Rostovin ja monet eteldn joukkomielenosoitukset 6. Nyt o
verratiomasti tirkeimpdd laajentaa kaadereitamme, jarjes-
tdd voimat ja valmistautua vieldkin vilittbmiampdidn ja
avoimempaan joukkotaisteluun.
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Tédssd ei tietenkddn ole puhe siitd, ettd on luovuttava
sosialidemokraattien vakinaisesta arkityostd. He eivit kiel-
tdydy siitd koskaan, nimenomaan sitd he pitdvit todellisena
valmistautumisena ratkaisevaan taisteluun, silld he raken-
tavat laskelmansa tdydellisesti ja yksinomaan proletariaatin
aktiivisuuteen, tietoisuuteen, jarjestyneisyyteen, sen vaiku-
tukseen tyotatekevien ja riistettyjen joukkojen keskuudessa.
Puhe on oikean tien osocittamisesta, huomion kiinnittdmi-
sestd eteenpdinmenon valttdmattomyyteen, taktillisten
horjumisten vahingollisuudesta. Arkityohon, jota tietoisen
proletariaatin ei pidd milloinkaan eikd missdén tilanteessa
unohtaa, kuuluu myds organisaatiotyd. Ilman laajoja ja
monipuolisia tyovéenjérjestdjd, ilman niiden ldhentdmista
vallankumoukselliseen sosialidemokratiaan on menestyk-
sellinen taistelu itsevaltiutta vastaan mahdotonta. Mutta
organisaatiotyd on mahdotonta ilman paattdviistd vasta-
iskua niille desorganisaatiopyrkimyksille, joita meilld, kuten
kaikkialla muuallakin, ilmenee puolueen heikkotahtoisella
intelligenttiosalla, joka vaihtaa tunnuksiaan kuin hansik-
kaita; organisaatiotyd on mahdotonta ilman taistelua jarje-
tontd, taantumuksellista ja kaikenlaista hajanaisuutta
verhoavaa prosessi-organisaation ,teoriaa” vastaan.

Poliittisen kriisin kehitys Vendjélld on nyt eniten riippu-
vainen Japania vastaan kdytdvan sodan kulusta. Tdma sota
on eniten paljastanut ja paljastaa itsevaltiuden maddannai-
syyttd, eniten heikentdd sitd finanssi- ja sotilaallisessa suh-
teessa, eniten nddnnyttdd paljonkérsineitd kansanjoukkoja
ja sysda niitd kapinaan, kansanjoukkoja, joilta tima rikok-
sellinen ja hapeillinen sota vaatii niin loputtomia uhreja.
Perustuslaillinen Japani on jo lydnyt itsevaltiudellisen
Venijin, ja kaikenlainen viivyttely vain voimistaa ja
kirjistdd tappiota. Vendjdn laivaston paras osa on jo
tuhottu, Port Arthurin asema on toivoton, sen avuksi mene-
vélld eskaaderilla ei ole pienintdkddn toivoa pddstd edes
perille mé#drdpaikkaan, menestyksestd puhumattakaan,
Kuropatkinin johtama perusarmeija on menettdnyt yli
200.000 miestd, se on tehty voimatiomaksi, ja se seisoo
avuttomana vihollisen edessd, joka ehdottomasti nujertaa
sen Port Arthurin wvaltaamisen jidlkeen. Sotilaallinen
romahdus on kiertdméiton, ja yhdessd sen kanssa on kierta-
météntd myos tyytyméattomyyden, kuohunnan ja kiihtymyk-
sen kymmenkertaistuminen.
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Tuohon hetkeen meiddn on valmistauduttava koko tar-
molla. Tuolla hetkelld jokin niistd leimahduksista, joita yha
useammin toistuu paikassa tai toisessa, johtaa valtavaan
kansanliikkeeseen. Tuolla hetkelld proletariaatti nousee
kapinan johtoon valloittaakseen vapauden koko kansalle,
turvatakseen tyovdenluokalle mahdollisuuden ryhtyd avoi-
meen, laajaan, Euroopan koko kokemuksen rikastuttamaan
taisteluun sosialismin puolesta.



